LA INVESTIGACION SOCIAL
Y SU PRACTICA

Aportes latinoamericanos a los debates
metodolégicos de las ciencias sociales

AZUCENA REYES SUAREZ
JUAN IGNACIO PIOVANI
EZEQUIEL POTASCHNER

(COORDINADORES)

$CLACSO teseo

= @R niversoad
FCPyS (o UNCUYO FaHCE | 88 ez 29 rea Latinoamericans
uuuuuuuuu . WP NACIONAL DE CUYO FACULTAD D HUMANIDADES Y . DE LA PLATA le Metodologia de las Ciencias Sociales







LA INVESTIGACION SOCIAL Y SU PRACTICA






LA INVESTIGAgIC')N SOCIAL
Y SU PRACTICA

Aportes latinoamericanos
a los debates metodolégicos
de las ciencias sociales

Mendoza, noviembre de 2016

Azucena Reyes Suarez
Juan Ignacio Piovani
Ezequiel Potaschner

(coordinadores)

t

£CLACSO teseo




ISBN 978-950-34-1768-3

Colecciéon Coediciones, 6

Cita sugerida: Reyes Sudrez, A. , Piovani, J. 1. y
Potaschner, E. (Coords.). (2019). La investigacion social y su
prdctica: Aportes latinoamericanos a los debates metodolégicos
de las ciencias sociales (2016 : Mendoza). La Plata:
Universidad Nacional de La Plata. Facultad de Humanidades y
Ciencias de la Educaciéon ; CABA: Teseo ; CLACSO.
(Coediciones ; 6). Recuperado de https://
www.libros.fahce.unlp.edu.ar/index.php/libros/catalog/book/128

© Editorial Teseo, 2018

Buenos Aires, Argentina

Editorial Teseo

Hecho el depésito que previene laley 11.723

Para sugerencias o comentarios acerca del contenido de esta obra,
escribanos a: info@editorialteseo.com

www.editorialteseo.com

Las opiniones y los contenidos incluidos en esta publicacién son
responsabilidad exclusiva de los autores y las autoras.

Compaginado desde TeseoPress (www.teseopress.com)

@ @ @ Licencia Creative Commons 4.0 Internacional
Lm (Atribucién-No comercial-Compartir igual)



Indice
AGradeCimIENtOS ...c..ccuueeuuecemeeneeireeeseeesesise e ssseessse s sssesaseses 9
INFOAUCCION ....ovovveeririciicics s sssss s ssssssseses 11
Azucena Reyes Sudrez, Juan Ignacio Piovani

y Ezequiel Potaschner

Modulo 1. Perspectivas tedricas y metodologicas para el
abordaje de nuestra América 25

Propuesta epistemoldgica, respuesta metodoldgica y desafios
ANALTEICOS cevveercrerceercrirerimeerseeeeeeserecsescsssenssesssessesessasessssessssesesssessasessens 27
Irene Vasilachis de Gialdino

Alternativas tedricas para el abordaje de nuestra América............ 61
Adriana Maria Arpini

Moédulo II. La produccion cientifica en América Latina:
meétodos, validez del conocimiento y sistema cientifico.......... 73

Desafios para la investigacion en ciencias sociales. El papel de
la metodologia de la investigacion........cocccceeeureeereemrecmecmecunecenennne 75
Ruth Sautu

Sobre la produccidn actual de ciencias sociales en
Latinoamérica. Hacia una metacritica.......covevecveeneeereeneeecrneenecenenne 111
Roberto Follari

Modulo III. Nuevas herramientas y perspectivas
epistemoldgicas para el conocimiento de la realidad
latinoamericana: traspasando la diada

cuantitativo-cualitativo 127

Pensar las nuevas configuraciones més alla de la diada
CUalitativo-CUANTILALIVO wceuveeerceerceenceiseeeseessenieecseecssesessesesssessasenses 129
Carlos Gallegos Elias



8 e indice

Maés aca del método. Del origen de las preguntas y el sentido

de la investigacion social y su diferencia con las ciencias

NALUTALES c.o..vveveereeir s ssss s sssssssssssssssees 141
Manuel Canales

Desafios epistemoldgicos, metodoldgicos y pedagdgicos en

relacion con la naturaleza de la investigacion en ciencias

sociales. La génesis de una investigacion y su complejidad ........ 155
Maria Teresa Sirvent

Moédulo IV. La ensefianza de la metodologia en ciencias
sociales 185

Cinco desafios contemporaneos sobre la ensefianza de la
metodologia en las ciencias sociales en Venezuela y en

LatinOameriCa.... ..o saenne 187
Mauricio Phélan C.
La formacién en investigacion. Ensefianza y mas........cooecvecuneenne 209

Gloria Clemencia Valencia Gonzdlez

Cual es el problema, ;la ensenanza o la produccién
MELOAOLOZICA? ... currvnrceereeereeererieeraereeeasensessseeseesa s sssessseesseesasesasesans 227
Néstor Cohen

Modulo V. Notas sobre los Encuentros Latinoamericanos
de Metodologia de las Ciencias Sociales 241

Exploracién del discurso generado por especialistas en

investigacion en América Latina en el marco del IV Encuentro

Latinoamericano de Metodologia de Ciencias Sociales

(ELMECS) «..ouuvrurcrrereerisererasnessmsnssesssnesssessessssnssssssmesssssssssssnssssesnssssseces 243
Luis Diego Salas Ocampo y Willy Soto Acosta

Médulo VI. Performance-investigacion 269

Taller de performance-investigacion. Indagaciones colectivas
de y desde 10S CUETPOS ...cuuevureeumceuncineieieeineciseciecisessse e sesessseesseeenne 271
Silvia Citro

ACerca de 10S AULOTES .......u.eeeeeeeeeeeeeeeeee et s s senns 307



Agradecimientos

Esta obra ha sido posible gracias al apoyo brindado por
la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la Univer-
sidad Nacional de Cuyo, la Facultad de Humanidades y
Ciencias de la Educacién de la Universidad Nacional de
La Plata, la Red Latinoamericana de Metodologia de las
Ciencias Sociales (RedMet) y el Consejo Latinoamericano
de Ciencias Sociales (CLACSO). Ademas, fundamentalmen-
te, gracias al trabajo conjunto de numerosos investigadores,
docentes y estudiantes de las instituciones mencionadas.
Un agradecimiento especial a todos los participantes del V
ELMeCS, que con sus aportes y reflexiones han nutrido este
espacio de encuentro.






Introduccion

Aportes latinoamericanos a los debates
metodoldgicos de las ciencias sociales

AZUCENA REYES SUAREZ, JUAN IGNACIO PIOVANI
Y EZEQUIEL POTASCHNER

Este libro recoge aportes y reflexiones compartidas durante
el V Encuentro Latinoamericano de Metodologia de las
Ciencias Sociales (ELMeCS) “Métodos, metodologias y
nuevas epistemologias en las ciencias sociales: desafios para
el conocimiento profundo de nuestra América”, que se reali-
z6 en noviembre de 2016 en la ciudad de Mendoza, Argen-
tina, en la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la
Universidad Nacional de Cuyo.

Desde hace diez anos la Red Latinoamericana de Meto-
dologia de la Ciencias Sociales (RedMet), que nuclea a espe-
cialistas en la materia de toda la regidn, viene realizando
estos encuentros en conjunto con diferentes universidades:
en 2008 con la Universidad Nacional de La Plata (Argen-
tina), en 2010 con la Universidad de Sonora (México),
en 2012 con las Universidades de Manizales y de Caldas
(Colombia), en 2014 con la Universidad Nacional (Costa
Rica) y en 2016, como se ha sefialado, con la Universidad
Nacional de Cuyo. Y para el ano 2018 estid previsto un
nuevo encuentro a realizarse en la Universidad de Cuen-
ca (Ecuador).

Los ELMeCS constituyen un ambito propicio para
compartir conocimiento y debatir pluralmente sobre una
amplia variedad de cuestiones relacionadas con la investiga-
cidn social y su practica, desde sus fundamentos tedricos y
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12 e Lainvestigacion social y su practica

epistemoldgicos hasta sus aspectos técnicos y procedimen-
tales mas especificos. A través del tiempo se han transfor-
mado en el evento académico especializado en metodologia
de las ciencias sociales mas importante del continente.

En la quinta edicién (2016) participaron mas de 500
colegas provenientes de diferentes paises latinoamericanos,
asi como de Italia, Espana y Portugal. Durante una sema-
na se reflexiond sobre nuevas epistemologias, metodolo-
gias y métodos para abordar lo “profundo” de la realidad
latinoamericana en sus diversas expresiones, desde las cul-
turas originarias hasta las transformaciones sociohistéricas
del nuevo siglo. Para ello, se llevaron a cabo 6 seminarios
de posgrado internacionales, 5 cursos de actualizacién en
técnicas de investigacion y 25 mesas temdticas con pre-
sentacién de ponencias, ademas de talleres, paneles y con-
ferencias magistrales. También se organiz6 una feria del
libro de ciencias sociales, entre otras actividades académi-
cas y culturales.

Este libro retne especificamente los trabajos presen-
tados por los conferencistas y panelistas del encuentro,
y constituye una invitacidon a repensar colectivamente los
dilemas e interrogantes del proceso de produccién de cono-
cimiento frente a las actuales condiciones sociales, cultura-
les y politicas de nuestra América. El libro se compone de 12
articulos organizados en seis médulos que se corresponden
con los bloques tematicos abordados en las conferencias,
paneles y el taller, que se orientaron a la discusion de dife-
rentes perspectivas tedricas, metodoldgicas y epistemologi-
cas, asi como a la reflexién en torno del sistema cientifico
en el contexto latinoamericano, la enseflanza de la metodo-
logia, las practicas de investigacidn social y las herramientas
utilizadas en la produccién de conocimiento.

El médulo I, “Perspectivas tedricas y metodoldgicas
para el abordaje de nuestra América”, se compone de dos
articulos. En el primero, titulado “Propuesta epistemold-
gica, respuesta metodoldgica y desafios analiticos”, Irene
Vasilachis presenta una larga y profunda reflexiéon sobre
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las formas de conocer, planteando diferentes alternativas y
poniendo el foco en la relacién saber-poder/conocimiento-
poder, asi como en cuestiones relativas a la validez del
conocimiento. Realiza un analisis critico de las formas tra-
dicionales de conocer con base en los principios epistemo-
l6gicos del positivismo y expone una propuesta alternativa
centrada en la investigacidn cualitativa. En este marco res-
cata la importancia de considerar la perspectiva del sujeto,
en cuanto ser humano con emociones, sentires, relaciones,
interacciones y vivencias de vida especificas, confrontando
con la mirada objetivista —supuestamente neutral—, obser-
vacional y de construccién de la evidencia empirica a par-
tir de recursos sensoriales. Asimismo, pone de relieve las
diferencias entre produccién y reproduccién del conoci-
miento, y entre comprensién de la vida de los sujetos en
contextos especificos y la verificacion de teorias elabora-
das en contextos diferentes a los de los sujetos investiga-
dos. No obstante, sostiene la coexistencia de epistemolo-
gias: la epistemologia del sujeto conocido, la epistemologia
del sujeto cognoscente y su complementariedad: la metae-
pistemologia.

Las reflexiones que realiza la autora se basan, por una
parte, en una revisién de sus propias experiencias inves-
tigativas —retomando distintos y sucesivos estudios inter-
disciplinarios— y, por otra parte, en el anélisis de los mas
recientes aportes a la investigacidn cualitativa. En este sen-
tido, presenta una abundante bibliografia que permite al
lector encontrarse con sus referencias de manera directa. Es
un trabajo desafiante que promueve una valoracién critica
de las formas tradicionales y alternativas de conocimiento
y su pertinencia para abordar la realidad latinoamericana,
sus poblaciones, su cultura, sus lugares y su historia, con
el fin de decolonizar lo que sabemos de nosotros mismos
quitdndonos las lentes de la mirada eurocéntrica que pro-
mueve un Unico modelo de hombre, el europeo moderno.
Es un articulo que se destaca por su profundidad critica
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y analitica y por su invitacidén a reconocer las multiples y
variadas formas de conocer frente a aquellas tradicional-
mente instituidas.

El segundo capitulo, “Alternativas tedricas para el abor-
daje de nuestra América”, de Adriana Arpini, consiste en un
original trabajo de busqueda y registro de los aportes de
diferentes pensadores latinoamericanos y de otros conti-
nentes que contribuyeron a delinear una tradicién alterna-
tiva para producir conocimiento sobre realidades concretas
y bien delimitadas —como las de América Latina—, en debate
y confrontacién con las formas de conocer impuestas por el
modelo de produccién de conocimiento proveniente de los
centros de poder hegemodnicos. La autora repasa cémo se
han posicionado diversos intelectuales frente a las exigen-
cias de los principios epistemoldgicos del modelo estandar
de ciencia, de raigambre positivista —objetividad, neutra-
lidad, ahistoricidad, sistematicidad, entre otros—, y pone
sobre la mesa las formas alternativas de conocer que dichos
pensadores han propuesto. De este modo, quedan al descu-
bierto nuevas categorias tedricas, nuevos términos y nue-
vas construcciones analiticas que centran la mirada en los
contextos regionales y territoriales, tales como “dependen-
cia”, “dependencia histérica”, “dominacion”, “poder”, “resis-
tencia”, “cultura de la dominacién”, o mas vinculadas a los
sistemas analiticos, tales como “imperialismo de las catego-
rias”, “produccion de categorias autdctonas”, “colonialidad
del poder”, “colonialidad del saber”, “lo real maravilloso”,
“ecologia de saberes”, “interculturalidad”.

Se trata de un trabajo que recorre un largo periodo his-
térico y que, a partir de las reflexiones profundas y compro-
metidas de aquellos hombres y mujeres que se propusieron
comprender la realidad de América y su diversidad, entrela-
za geografias y culturas. Asimismo, la autora muestra cémo
este cometido les exigié a estos pensadores realizar una
torsién de la teoria para encontrar otro tipo de explicacién
de la realidad que comenzara por reconocer las diferencias
que atraviesan nuestras sociedades.
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El médulo II, “La produccion cientifica en América
Latina: métodos, validez del conocimiento y sistema cienti-
fico”, también esta integrado por dos articulos. Ruth Sautu,
en “Desafios para la investigacidon en ciencias sociales: el
papel de la metodologia de la investigacion”, aborda algu-
nos retos por los que atraviesa actualmente la produccién
de conocimiento cientifico en ciencias sociales, haciendo
hincapié en la delimitaciéon de fronteras en el marco de
la diversidad disciplinaria, la multidisciplina y la interdis-
ciplina. En este sentido, analiza la superposicion de dife-
rentes disciplinas y los enfoques de cada una en relacién
con los temas que son objeto de andlisis en el articulo.
También aborda la cuestién de la transferencia de conoci-
miento: para la autora, ya que entre investigacion basica y
transferencia o asesoramiento técnico hay una diferencia
de expertise, estas tareas no deben ser realizadas necesaria-
mente por los mismos sujetos. Otros de los desafios a los
que alude remiten a la formacién de recursos humanos; las
tecnologias de informacién, comunicacién y procesamiento
de grandes bases de datos en funcién de un conocimien-
to mas profundo de nuestra sociedad; y las discusiones
sobre cuestiones actuales fuertemente controversiales que
pueden dar lugar a posiciones discriminatorias y estigma-
tizantes. Todos estos desafios son planteados por Sautu en
vinculacién con la metodologia de la investigacidn, enmar-
candolos especificamente en la disputa sobre recursos y
su distribucion. Asi, el articulo abre un fructifero camino
para la reflexiéon sobre cémo disefiar estrategias a futuro
en relacion con la redefinicién de los temas prioritarios de
investigaciéon y cdmo adecuar teorias y metodologias para
el estudio de esos temas.

Por su parte, Roberto Follari, en “Sobre la produccién
actual de ciencias sociales en Latinoamérica: hacia una
metacritica”, se expresa acerca de algunos de los puntos
que considera problematicos en la actual produccion de las
ciencias sociales, pensados singularmente en su versidn lati-
noamericana. Entre estos destaca la necesidad de rescatar
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al método frente a ciertas modas intelectuales ametddicas
-0 del “vale todo”- en las que el conocimiento cientifico
perderia sus criterios de validacién y demarcacién. A su vez,
sefala la necesidad de que las ciencias sociales se ocupen del
presente, para disputarle la palabra sobre los temas social-
mente decisivos al sentido comtn y a la doxa periodistica.

A partir del reconocimiento de “otros” saberes, funda-
mentalmente los de los grupos sociales y étnicos histori-
camente dominados, Follari realiza una rica critica episte-
moldgica, tedrica y politica de las corrientes decoloniales
y de la interdisciplina. Finalmente, analiza la situacion del
sistema cientifico en el actual contexto de avance del neo-
liberalismo en la regién y las implicancias que esto tiene
sobre la produccién de conocimiento. La mirada licida del
autor sobre estos temas es fundamental para pensar la cien-
cia social en el marco de las corrientes epistemoldgicas,
tedricas y politicas presentes en América Latina.

El mddulo III, “Nuevas herramientas y perspectivas
epistemoldgicas para el conocimiento de la realidad lati-
noamericana: traspasando la diada cuantitativo-cualitativo”,
reune los trabajos de Carlos Gallegos Elias, Manuel Canales
y Maria Teresa Sirvent. Carlos Gallegos Elias, en su articu-
lo “Pensar las nuevas configuraciones mas alla de la dia-
da cuantitativo-cualitativo”, realiza una aguda lectura de la
situacidn actual del mundo globalizado, marcando las nue-
vas configuraciones nacionales e internacionales en diver-
sos ambitos —politico, econdémico, cultural- para dar cuenta
de que las ciencias sociales carecen de las herramientas
adecuadas para explicar las trasformaciones actuales y su
devenir historico. Desde una mirada cientificamente exper-
ta, el autor enfatiza la necesidad de focalizar en la cons-
truccion de un objeto de estudio que contemple y contenga
las diversas aristas de la compleja realidad mundial y de
los Estados nacionales y locales, que se encuentra en pro-
ceso de definicién. Haciendo un recorrido por los distin-
tos acontecimientos que se vienen sucediendo en Améri-
ca Latina y en el mundo, Gallegos Elias nos insta a tener
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presente que no podemos pretender seguir acercaindonos a
estas realidades emergentes desde las visiones tradicionales.
En sus palabras:

... tenemos ahi una formidable tarea por delante: aprender
a desaprender lo aprendido, a desaprender lo que hemos
supuesto como la base de todo lo que sabemos y empezar a
aprender lo que no nos han ensefiado, empezar a aprender
por nosotros mismos en un entorno particularmente dificil
en el cual este hecho, esta necesidad de desaprender para
aprender lo que nos han ensefiado, plantea un desafio enorme
para la formacion y la investigacion en Ciencias Sociales.

Se trata de un articulo realmente creativo, que realiza
un importante aporte a la construccién de conocimiento
en el contexto de las ciencias sociales, puntualizando cémo
encarar los estudios de las actuales reconfiguraciones socia-
les, politicas y econdémicas que se estan produciendo en el
continente y en el mundo, sin recurrir necesariamente a la
diada cualitativo-cuantitativo.

Por su parte, Manuel Canales, en “Mas aca del método”,
cuestiona la forma en que se definen los objetos de inves-
tigacion en las ciencias sociales a partir del marco para-
digmatico de las ciencias naturales. En este sentido, aborda
el tema del “lenguaje del disefio de investigaciones sociales
en el contexto de la institucionalidad académica o cienti-
fica actual’, y sostiene “que el plan del acto investigativo
presenta problemas de coherencia y aplicabilidad por una
asimilacién no reflexionada con el lenguaje del disenio de
las ciencias naturales.” Su critica se centra en sefialar que
los cientificos sociales han desarrollado formas de construir
conocimiento sobre la base de los dictados de las ciencias
naturales, distorsionando asi el verdadero quehacer de su
campo. Pone el acento en que no se trata de una critica al
método que se utiliza en si mismo, sino al lugar desde donde
se formula la pregunta de investigacion. Segun su planteo,
en las ciencias sociales se ha olvidado el objeto concreto
de su especialidad, la sociedad, para desde alli preguntar y
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problematizar sobre los fendémenos a estudiar. En la medi-
da en que los disenos de las investigaciones se ajustan a
los lineamientos de las ciencias naturales, basados en los
ejes tiempo-espacio, se pierde de vista que el cimulo de
transformaciones que se van sucediendo en el &mbito de lo
social no son de caracter lineal. En resumen, se trata de un
articulo que pretende llevar al cientifico social a reflexionar
sobre el modo de construir conocimiento sobre su propio
objeto, alentdndolo a encontrar un camino adecuado para
la formulacién de preguntas de investigacidon “con potencia
analizadora”, seglin sus términos.

Finalmente, Maria Teresa Sirvent, en el articulo titula-
do “Desafios epistemoldgicos, metodologicos y pedagdgicos
en relacién con la naturaleza de la investigacion en ciencias
sociales: la génesis de una investigaciéon y su complejidad”,
realiza una descripcién muy completa —y a la vez un llama-
do a la revision critica— del modo de hacer ciencia social,
teniendo en cuenta una serie de conceptos vertebrales que
le sirven para elaborar y desarrollar su propuesta de refle-
xién y de ensefianza. El articulo entrelaza el debate sobre las
distintas formas de conocer y de hacer investigacion cienti-
fica con los procesos de formacidn de los jovenes investiga-
dores. La autora resalta también que la politica cientifica en
la Argentina, en Latinoamérica y en el mundo se maneja con
“criterios anticientificos porque no facilitan la generacién
de las condiciones objetivas necesarias para la formacién en
el oficio de investigador y para el crecimiento de nuestros
investigadores jovenes en el alma y el corazén de la ciencia:
la creatividad, la libertad, la autonomia y el pensamiento
reflexivo y critico.” Otro aspecto relevante de este trabajo
es la marcada insistencia en la importancia del contexto
sociohistorico: en cuanto proceso situado, es fundamental
en la investigacion problematizar el contexto, que luego se
expresa en el planteo del problema de investigacién. Por
otra parte, en el articulo la autora fija su posicion frente a
“los modos de enfrentar algunos de los desafios de indole
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epistemoldgica, metodoldgica y pedagdgica en relaciéon con
la naturaleza de la investigacion de lo social”, con miras a la
superacion de la diada cuantitativo-cualitativo.

El médulo IV, “La ensenanza de la metodologia en cien-
cias sociales”, estd compuesto por tres articulos. En primer
lugar, Mauricio Phélan presenta su texto “Cinco desafios
contemporaneos sobre la ensefianza de la metodologia en
las ciencias sociales en Venezuela y en Latinoamérica”, en
el que plantea dos cuestiones centrales: ;qué significa ense-
nar métodos en ciencias sociales en Latinoamérica en el
contexto actual? y ¢qué ha significado la RedMet para la
ensefianza de los métodos en ciencias sociales y cual ha sido
su aporte? Para responder estas preguntas, Phélan plantea
cinco desafios. El primero alude a la practica de la ensefian-
za en contextos donde esté limitado el acceso a recursos y a
medios de informacion, en un marco de libertades restrin-
gidas. Esta situacion particular impone, segtin el autor, una
eleccion por la creatividad y la imaginacidn en la ensenanza
de la metodologia. El segundo esté referido a la superacion
de la brecha generacional que se expresa, fundamentalmen-
te, en el uso y manejo de las tecnologias. El tercer desafio
se relaciona con lo que para Phélan es la deuda pendiente
en la regidn, la desigualdad socioecondmica, que se mani-
fiesta en brechas educativas y tecnoldgicas, en el acceso a
la informacidn, en las condiciones socioambientales, entre
otras. El cuarto atane a la especificidad de la ensenianza de
la metodologia en niveles y contextos educativos distintos:
pregrado y posgrado. El tltimo desafio toma la forma de
recomendaciones y se refiere a la integracion, el intercam-
bio y la produccién de alcance regional. Aqui entra en con-
sideracidn el analisis de la Red Latinoamericana de Meto-
dologia de las Ciencias Sociales (RedMet). En su articulo,
Phélan nos propone pensar la ensefianza de la metodologia
como una préctica situada en un contexto regional que de
manera permanente actualiza estos desafios.
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Por su parte, Gloria Clemencia Valencia Gonzélez, en
el articulo “La formacién en investigacion: ensenanza y
mas”, parte de considerar que si bien la formacién inves-
tigativa incluye la ensenanza de la metodologia, no puede
agotarse en ella. A lo largo del texto articula su reflexién en
torno a lo que define como tres sefales. Senal 1: la inves-
tigaciéon es un ejercicio de y para la mente bien ordena-
da. Sefial 2: la ensenianza y aprendizaje de la investigacion
configuran una interrelacién compleja. Senal 3: la ensefian-
za de la investigaciéon exige un movimiento en clave de
humanidad-sociedad-cultura.

Estas sefiales implican, para Valencia, asumir la nece-
sidad de repensar los roles (intercambiables) entre quien
ensefia y quien aprende en el proceso de ensefianza de la
investigacion, buscando cultivar un nuevo espiritu cienti-
fico que abogue por la inteligencia general, la aptitud para
problematizar, la puesta en relacidon de los conocimientos.
Esto implica también la posibilidad de otorgarle sentido al
conocimiento a partir de la propia biografia y desde los
lugares en que este adquiere valor para los sujetos invo-
lucrados en su produccidn (tanto el investigador como los
sujetos de investigaciéon). En este mismo sentido rescata
el concepto de la ensenanza de la investigacién como un
movimiento en clave de humanidad, de sociedad y de cul-
tura. La formacion investigativa supone, para la autora, un
lugar politico y vital fuerte, ya que implica pensarnos en el
nosotros y en el otro, con saberes propios y desde lugares
diferentes, pero no desde jerarquias distintas. La propuesta
de la autora nos invita a realizar una profunda reflexion
sobre el sentido de las propias practicas de ensenanza de la
metodologia, como actividad vital, cuestionadora y creativa.

Néstor Cohen presenta el articulo “;Cudl es el proble-
ma, la ensenanza o la produccién metodolédgica?”. El autor
propone situar sus reflexiones desde el interior de la meto-
dologia como conjunto de saberes, tradiciones y confronta-
ciones, y por fuera del propio acto de la ensefianza en si. En
este sentido, reflexiona sobre qué esti pasando mas alla de
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la ensenanza para poder aportar a la tarea 4ulica, ya que “lo
que ensenamos resulta de lo que pensamos y producimos.
Si no fuera asi, estariamos faltando a nuestra coherencia
intelectual y falseando nuestro discurso.”

A partir de este posicionamiento, a lo largo del articulo
Cohen expone cinco habitos o costumbres que se presentan
en el discurso metodoldgico cotidiano. El primero atafie a la
tensidon fundamentalista entre las metodologias cualitativas
y cuantitativas, que suele expresarse a partir de argumentos
basados en la oposicidn al otro, y no a partir de la defensa de
las propias virtudes y fortalezas. La segunda costumbre que
destaca es la importante presencia que tiene el empirismo
en las investigaciones cualitativas y cuantitativas, perdiendo
de foco la relevancia tedrica que exige toda investigacién y
su centralidad para abordar la realidad que se estudia. Esto
lleva, segin el autor, a un tercer habito que es la homologa-
cién de hecho con dato, con lo cual el investigador cae en
el riesgo de asumir un rol pasivo y dependiente del hecho
como generador de teoria:

Tratar al hecho como dato significa desconocer que este es
una representacion tedrica (...), en otras palabras, significa
suponer que la teoria tiene un lugar secundario, solo de inter-
pretacion y no de produccion, y que el dato se impone desde
més alla de la propia decision y perspectiva del investigador.

Por otra parte, tanto en las investigaciones cuantita-
tivas, como en las cualitativas, la produccién de los datos
no aparece como un momento central de los procesos de
investigacion, es decir, no se presta suficiente atencion a los
diferentes recorridos que se realizan para atravesar el puen-
te que une teoria con métodos y base empirica. Por ultimo,
destaca una tendencia, que pareciera generalizada en los
metoddlogos, a concebir la metodologia como un campo
auténomo con sus propias reglas, sin reconocer que la pro-
duccién de conocimiento metodoldgico solo se da a partir
de las demandas surgidas en el marco de la investigacion
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tedrica-empirica. Es decir que las cuestiones metodoldgicas
se constituyen como respuesta a las dificultades que surgen
al interior de los procesos de investigaciéon. Como conclu-
sion, Cohen considera que mientras no asumamos que estos
habitos contribuyen a la fragmentacién del conocimiento
cientifico social, continuaremos produciendo confusiones
de distinto tipo en nuestra tarea docente.

El mddulo V, “Notas sobre los Encuentros Latinoame-
ricanos de Metodologia de las Ciencias Sociales” (ELMeCS),
presenta el trabajo de Luis Diego Salas Ocampo y Willy
Soto Acosta, titulado “Exploracién del discurso generado
por especialistas en investigaciéon en América Latina en el
marco del IV Encuentro Latinoamericano de Metodologia
de Ciencias Sociales (ELMeCS)”. Los autores indagan en
los diversos trabajos expuestos en dicho encuentro, que se
llevd a cabo entre el 27 y 29 de agosto 2014 en la Escuela
de Relaciones Internacionales de la Facultad de Ciencias
Sociales de la Universidad Nacional (Costa Rica), con el fin
de definir el perfil de las principales problematicas encara-
das en el campo de la metodologia en América Latina.

Como punto de partida los autores sefialan que, en
general, los estudios presentados en encuentros anteriores
se ocupaban mas de abordar problematicas vinculadas a
fenémenos sociales concretos y recortados espacialmente
que a analizar las formas especificas de construcciéon del
conocimiento sobre tales fendmenos. A partir de esta consi-
deracion, llevan a cabo un andlisis de 285 resumenes corres-
pondientes a 19 mesas temdticas organizadas en el marco
del IV ELMeCS, “para tratar de establecer desde donde se
produce conocimiento en este campo metodoldgico en tér-
minos del discurso, cudles son las principales asociaciones
y eventualmente también los ausentes de esta construccion
colectiva.” Para realizar el andlisis utilizaron el software
TLab, que les permitié “trabajar el discurso mediante la
identificacién de los contextos, comprendidos como por-
ciones de texto en los que puede dividirse el corpus.” Segtin
sus palabras, los autores apuntan a realizar “un aporte a
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la discusiéon de como desde América Latina nos pensamos
desde el ejercicio intelectual, sobre todo, en un campo tan
apasionante y retador como el metodoldgico, no solamente
para el ejercicio académico de la disciplina sino también
para la accién en el campo aplicado.”

El mddulo VI, “Performance-investigacion”, presenta
el trabajo de Silvia Citro “Taller perfomance-investigacion:
indagaciones colectivas de y desde los cuerpos”, en el que
describe una forma particular de producir conocimiento
en las ciencias sociales, inscrita en el marco de la investi-
gacion participativa y colaborativa, que remite a experien-
cias que incorporan practicas perfomaticas. En una primera
parte del articulo la autora describe experiencias propias
de investigacion en las que ha ensayado lo que denomina
“performance-investigacion”. En este sentido, brinda algu-
nos ejemplos de los modos en que las performances pueden
ser incorporadas a investigaciones participativas y reflexio-
na sobre “el potencial epistemoldgico y politico que estas
metodologias experimentales poseen.”

Citro destaca la existencia de investigaciones que uti-
lizan cada vez mas diversos modos de produccién -visual
y audiovisual colaborativo, registros fotograficos y filmi-
cos, cartografias sociales, murales o museos comunita-
rios—, pero remarca que son pocas todavia las experiencias
que incorporan otras practicas performaticas —basadas, por
ejemplo, en la exploracidn de los movimientos corporales,
las gestualidades y las sonoridades— como una via alter-
nativa para la produccidn colectiva de conocimientos y la
generacidn de reflexividades.

En su articulo también recoge de diversos autores “las
contribuciones producidas a los modos en que las cor-
poralidades sensibles y en movimiento pueden ser gene-
radoras de saberes y reflexividades asi como de agencias
y transformaciones micropoliticas, desde una perspectiva
critica de los paradigmas dualistas del racionalismo, hege-
monicos en la modernidad occidental” Hace hincapié en
los saberes colectivos, “ejercidos desde los cuerpos, [que]
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eran inmovilizados e invisibilizados al ingresar al mundo
logocéntrico, y por momentos individualista y competiti-
vo, del saber académico.” Pone en valor la generacion de
nuevos modos de conocer y de saber-hacer provenientes
de una amplia diversidad de tradiciones culturales que sue-
len denominarse “no occidentales”, y que segtin Citro atin
poseen modalidades distintivas de las cuales los cientistas
sociales podrian aprender.

En la segunda parte de su articulo, la autora describe
un ejemplo de estas estrategias aplicadas a la indagacion
sobre problematicas de género, a partir de la resenia del
breve taller brindado en el V ELMeCS, en el cual particip6
un numeroso grupo de estudiantes, docentes e investiga-
dores. Esta parte estd acompanada del registro fotografico
realizado por La Colectiva Desenfocadas, del proyecto de la
Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la Universidad
Nacional de Cuyo denominado “Saberes de mujeres. Cor-
pobiografias de sanacién” (SECTyP 2016-2018), dirigido
por Rosana Rodriguez. A través de estas imagenes, la autora
apunta a dar mayor espesor a las experiencias y reflexiones
que su escrito intenta evocar.

En conclusion, el conjunto de reflexiones diversas que
se incluyen en el libro, y que componen un diélogo plural,
invita a aquellos interesados en un abordaje cientifico de
la realidad social latinoamericana a reflexionar de mane-
ra profunda y critica sobre los posicionamientos episte-
moldgicos, las practicas de investigacidon y las estrategias
metodoldgicas y pedagdgicas que se asumen en la tarea de
construir conocimiento socialmente relevante para nues-
tra region.
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Exploracion del discurso generado
por especialistas en investigacion
en América Latina en el marco
del IV Encuentro Latinoamericano
de Metodologia de Ciencias Sociales
(ELMeCS)'

Luis DIEGO SALAS OCAMPO Y WILLY SOTO ACOSTA

Introduccion

Algunas veces las ponencias de los congresos y eventos
académicos similares quedan “pérdidas”, es decir, a lo sumo
se publican como una memoria o acta de la actividad, pero
no hay una reflexidn acerca de las tendencias que senalan
esos trabajos.

Es valiosa informacién que no se trabaja, y en el mejor
de los casos, se compila en forma escrita o digital.

En algunas ocasiones los congresos no son lo que son:
se presentan trabajos que no siempre corresponden estric-
tamente a la tematica del evento o a los tépicos especifi-
cos de cada mesa de trabajo. En el caso de los ELMeCS
(Encuentro Latinoamericano de Metodologias de las Cien-
cias Sociales), sobre todo los cuatro primeros, buena parte
de las ponencias no versan sobre lo metodolégico sino mas

1 Este trabajo se inscribe en los proyectos de investigacién: 074-13, “El fené-
meno de la integracidn regional en Relaciones Internacionales: una contri-
bucién tedrica a la disciplina a partir de la critica a la colonialidad del poder
y el cosmopolitismo”, y 0037-2014, “Fortalecimiento de las capacidades
de investigacion mediante el uso de software”, de la Escuela de Relaciones
Internacionales y de la Vicerrectoria de Investigacion de la Universidad
Nacional, Costa Rica.
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bien, presentan resultados de diferentes investigaciones,
muy valiosas por cierto, pero se dice poco acerca de los pro-
cedimientos metodoldgicos utilizados en esos estudios.

En el caso del IV ELMeCS, hay un esfuerzo notable de
superar eso pero como se expondra mas adelante de manera
mas detallada en no pocas ocasiones lo metodoldgico quedd
subordinado e incluso invisibilizado dentro otras dimen-
siones de la investigacién social.

Entonces pareciera suceder dos cosas: a) los investi-
gadores realizan buenos trabajos empiricos pero pareciera
que no siempre pueden reconstruir el proceso metodoldgi-
co que ellos mismos siguieron casi de manera inconsciente,
b) cuando tratan de hacerlo, lo que hacen es teorizar acerca
de lo metodolégico pero no explicar su propio camino o
medio para llegar a cumplir el objetivo de su indagacion.

Por todo lo anterior, decidimos llevar a cabo el presente
estudio, casi a nivel de meta-cognicidn, sobre lo que se pre-
sentd —y no se present6— en el [V ELMeCS. Es decir, trata-
mos de identificar algunas tendencias de lo que se investiga
y no se investiga en el campo de la metodologia de la inves-
tigacion en ciencias sociales.

En el marco de la sociedad del conocimiento, la pro-
duccién de discurso tedrico y técnico encierra un tema
relevante para cualquier disciplina cientifica. El fenémeno
lingtiistico como tal refleja acuerdos, desacuerdos, contra-
dicciones y temas sin resolver que tienen incidencia directa
tanto en lo que se prioriza como en lo que se deja de lado
en la practica cotidiana de una profesion.

En la ciencia social latinoamericana existen un con-
junto de elementos que indican que el desarrollo de esta
area de conocimientos en nuestra region tiene diferencias
medulares con otras latitudes. Pero también ha tenido un
elemento en comun con otras areas del orbe que es la impo-
sicién/asimilacion de ciertas categorias, teorias y enfoques,
produciendo lo que algunos han llamado colonialidad del
saber (Quijano, 2000).
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A nivel de la produccién empirica es donde se evi-
dencia algunos de los nortes discursivos de los cientifi-
cos sociales en materia de metodologia y de investigacion
en nuestra region, lo cual hace especialmente retador este
tipo de andlisis. Es claro entonces que profundizar en la
linea discursiva de los cientificos sociales de Latinoamérica
en términos de metodologia, significa entre otras cosas, el
ingreso a una apasionante area como lo es la sociologia del
conocimiento. Se entiende este concepto en el sentido de
Karl Mannheim que presenta la determinacién social del
conocimiento en el marco de la interaccién de individuo y
contexto (Gomez, 1993, p. 47).

Para este articulo, se trabajé con un corpus de conte-
nidos escritos conformado por los resimenes de 19 mesas
de trabajo, con un total de 285 ponencias de toda la regidn,
presentadas durante el IV ELMeCS, para tratar de estable-
cer desde donde se produce conocimiento en este campo
metodoldgico en términos del discurso, cuales son las prin-
cipales asociaciones y eventualmente también los ausentes
de esta construccion colectiva. Este evento se realizé del
27 al 29 de agosto 2014, en la Escuela de Relaciones Inter-
nacionales, Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad
Nacional, Costa Rica.

Se espera que este aporte contribuya en la discusion de
cémo desde América Latina nos pensamos desde el ejercicio
intelectual, sobre todo, en un campo tan apasionante y reta-
dor como el metodoldgico, no solamente para el ejercicio
académico de la disciplina sino también para la accién en
el campo aplicado.
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1. Algunas precisiones tedricas

En América Latina, uno de los elementos que ha marcado
de manera importante el ejercicio de las ciencias sociales, se
encuentra vinculado con la relaciéon que tuvieron los par-
tidos politicos en la consolidacién de la academia en este
campo de conocimientos.

Como se ha indicado en otros trabajos (Soto y Salas,
2016), en las disciplinas de las ciencias sociales en la region,
su esencia o razén de ser se articulé al calor del Esta-
do, del partido politico o bien, multiples combinaciones
posibles entre ambos; esto en términos de su estructura
funcional, de las personas que componian los espacios o
de sus acciones politicas. Esto tuvo implicaciones éticas y
metodoldgicas.

Ademas, las ciencias sociales como edificio de cono-
cimiento en la regidn, tienen gérmenes del proceso histd-
rico de conquista y de colonizacién europea. Es por ello,
que en su composicion, estas sean tratadas con un corte
euro-centrista.

Es entonces donde un escenario de accion significativo
queda para el cientifico social latinoamericano. Algunos lo
han expresado de la siguiente forma:

Tomar distancia no significa descartar o echar a la basura
de la historia toda esta tradicion tan rica, y mucho menos
ignorar las posibilidades histéricas de emancipacion social de
la modernidad occidental. Significa asumir nuestro tiempo,
en el continente latinoamericano, como un tiempo que revela
una caracteristica transicional inédita que podemos formu-
lar de la siguiente manera: tenemos problemas modernos
para los cuales no hay soluciones modernas. Los problemas
modernos de la igualdad, de la libertad y de la fraternidad
persisten con nosotros. (De Santos Souza, 2010, p. 35)

Se entiende entonces que un primer reto que debe
asumir el cientifico social en estas latitudes, tiene que ver
con el cdmo piensa y verbaliza su accién en los mecanismos
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de transformacidn social y de produccién de conocimiento
con los que cuenta, ya que esto es lo que le permitira hacer
consciente o su toma de distancia o sus apuestas medulares
en términos de la continuidad de la tradicidn intelectual
con la que ha venido trabajando.

Es acd donde el discurso tiene un conjunto de posi-
bilidades importantes para el hacer emergente y evidente
las categorias mentales con las cuales se apropia tanto la
ciencia social como el cientifico de su realidad.

En este trabajo el discurso es entendido como una uni-
dad de lenguaje que se construye a partir de una estructura
de pensamiento que se genera a partir de la interaccion
de sujetos, estructuras y procesos en la vida social (Abar-
ca, 2012, p. 50).

Dentro de este analisis resulta clara la importancia del
discurso en términos de su papel como elemento cohesio-
nador y constructor de realidades que tienen incidencia en
el comportamiento colectivo del poder y sobre todo en las
particularidades que genera este en términos de contextos
y procesos de construccién identitarios, tanto a nivel social
como de colectivos profesionales.

En particular reviste importancia para propdsitos ana-
liticos el concepto de estudio critico del discurso (ECD). La
sociologia del conocimiento tiene un punto de inflexién en
este campo, ya que tal y como senalan algunas posiciones,
esta en su anélisis, por definicion, se ocupa del conocimien-
to, pero no investiga el discurso y, ademas, hasta hace muy
poco tampoco habia mostrado interés por la dimensién
cognitiva del conocimiento (Van Dijk, 2010, p. 169).

Dentro de los planteamientos sobre este tipo de estu-
dios, queda claro entonces que todo discurso produce y
reproduce poder, a su vez, el lenguaje transmite y produce
conocimiento. Lo innovador de esto radica en la explora-
cién de las facetas empirico sociales de la relacidon entre
estos dos campos (poder y conocimiento).
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En este trabajo se realiza un andlisis del contenido
del documento de resimenes de ponencias presentadas en
el IV ELMeCS, utilizando el software Tlab, procediendo
a la identificacién de los contextos, comprendidos como
porciones de texto en las que puede dividirse el corpus.
Estos pueden ser de varios tipos, entre ellos destacan las
unidades primarias, en el caso de que el corpus tenga mas
de un documento, unidades de contextos elementales tal y
como ocurre en este trabajo que fundamentalmente remi-
ten a unidades sintagmaticas definidas automaticamente a
partir de la interaccién corpus y algoritmos de trabajo, y
subconjuntos de corpus que en esta indagacion no se toma-
ron en cuenta.

El analisis que se presenta en este documento parte
de la evidenciacion de procesos de co-ocurrencia entre las
palabras, segiin los contextos. Quedara para un ejercicio
posterior los andlisis de los procesos de estructuracidn del
discurso y los clusteres.

Otro de los elementos que fueron trabajados técni-
camente en este analisis de contenido fue la evidencia-
cion de las ocurrencias de los conceptos dentro del corpus.
Estos son entendidos como las cantidades que resultan del
cémputo de cudntas veces aparece una determinada unidad
lexical dentro del corpus o unidades de contexto. Adicio-
nalmente las coocurrencias se interpretan como la cantidad
de veces que dos o0 mas palabras aparecen vinculadas dentro
de una unidad de contexto.

El otro concepto clave para visualizar los alcances de
la indagacién generada es el de umbral. Este se comprende
como la necesidad que se tiene para el calculo de los con-
ceptos claves de un corpus, de establecer las palabras claves
mediante un minimo de apariciones dentro del universo de
documentos o corpus. En el caso del anélisis automatico
que el software por definicién genera es de cuatro.

Ademas de las palabras, Tlab estructura sus célculos
también a partir del analisis de lemas o frases con sentido
dentro de un contexto. Desde ahi, los resultados que se
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generan tienen la lectura no solamente de las coocurren-
cias de contextos sino también de los lemas en los que se
genera este.

2. Consideraciones metodoldégicas

La Red Latinoamericana de Metodologia de las Ciencias
Sociales (coordinadora general de los ELMeCS) es una ins-
tancia que aglutina a docentes de catedras de metodolo-
gia de la investigacion social, investigadores dedicados a
cuestiones metodoldgicas y/o representantes de centros o
institutos de investigaciones metodoldgicas.

Para el IV Encuentro realizado en la Universidad
Nacional de Costa Rica, participaron 12 paises, entre los
que destacan Colombia, Argentina, Nicaragua, Brasil, Chile,
Ecuador, Espana, Francia, Uruguay, Venezuela, México y el
pais sede, Costa Rica.

Es posible visualizar tres elementos comunes en la ela-
boracién de las ponencias de los participantes. El primero
de ellos, un gran eclecticismo a nivel tedrico, que se traduce
fundamentalmente en el andlisis de pequenos grupos o de
tematicas de contextos socio-espaciales reducidos. Aunado
a esto, se evidencia la priorizacién de enfoque por lo cua-
litativo. De hecho resulté en extremo curioso dentro de la
actividad como, pese a que habia una mesa cuantitativa, en
no pocas ocasiones lo presentado no correspondia a esta
perspectiva. Finalmente, otra de las tendencias que ha que-
dado clara en el proceso del ELMeCS es que en no pocas
ocasiones lo metodolégico quedé subordinado e incluso
invisibilizado dentro de la gran sombrilla de lo epistemo-
légico. Dicho en otras palabras, el hacer fue relegado en el
teorizar sobre lo metodolégico.

Es a partir de este marco donde se comienza a desarro-
llar el andlisis de la informacién recopilada.
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Como se adelantd, el anélisis que se presenta, se estruc-
tura a nivel metodoldgico a partir de un universo de con-
tenidos o corpus titulado “Resimenes de ponencias del IV
ELMeCS” producido por la Escuela de Relaciones Interna-
cionales de la Universidad Nacional de Costa Rica. Dicho
documento se trabajé con el software TLab a partir de su
uso mas sencillo, que es el anélisis automatico del corpus,
generando las siguientes caracteristicas a nivel del manejo
de la informacioén.

Figura 1: Composicion del universo de informacién generado
automaticamente con el software Tlab para el anilisis de contenido
del IV ELMeCS segun contextos, palabras, lemas, ocurrencias y umbrales

TEXTOS CONTEXTOS
| 1 | | 4063 |
PALABRAS LEMAS
| 15841 | | 10960 |
OCURRENCIAS UMBRAL
| 172650 | | 10 |

Elaboracion propia.

En el analisis de coocurrencias se realiza un calculo
de las palabras dentro de los contextos elementales. Este
concepto apela a frases, documentos y parrafos dentro del
corpus (Lancia, 2014, p. 40).

Se trabajaron los datos a partir de indices de asocia-
ciones entre los conceptos, particularmente dentro de lo
referido al célculo de indices de coseno. Este se realiza a
partir del establecimiento de un indice de normalidad de
valores de coocurrencia vinculados a dos palabras y oscila
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entre valores que van de O a 1. Entre mas débil sea el indice
de coseno tendera a un valor mucho mas cercano a 0 y entre
mas fuerte tendera a uno.

También se realiz6 un abordaje a partir de la identifica-
cion de los conceptos de mayor frecuencia, de aquellos pre-
decesores y sucesores dentro de determinados contextos.

El proceso de levantamiento de la informacidn y esta-
blecimiento de tendencias fue generado por el equipo del
proyecto: “Fortalecimiento de las Capacidades de Investiga-
cién mediante el uso de software cuantitativo, cualitativo y
simuladores de negocios”, de la Escuela de Relaciones Inter-
nacionales, de la Universidad Nacional?.

3. Presentacion de resultados

Dentro de los hallazgos encontrados, se tiene que los
conceptos de mayor utilizacién en los cientificos sociales
que participaron, pueden ser agrupados a partir de cuatro
cuadrantes de contexto de significacién, como muestra la
siguiente figura.

2 Agradecemos el enorme esfuerzo realizado por los estudiantes Adriana
Huertas, Milena Nufez y Alonso Matarrita en el trabajo de recoleccién de
informacion.
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Figura 2: Ubicacion de relaciones lexicales y ntcleos tematicos
del documento de “Resumen de Ponencias presentadas en el IV Encuentro
Latinoamericano de Metodologia de las Ciencias Sociales”,
basado en el método de Sammon
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Elaboracion propia.

Es posible detectar cuatro dimensiones de pensamiento
desde donde se agrupa el conocimiento producido dentro
de esta actividad. El primero de ellos, que se enmarca en el
cuadrante superior izquierdo representado de color verde,
da cuenta de los procesos académicos institucionales que
sustentan la investigacion. De ellos, el concepto que tiene
mayor importancia en términos de ajuste stress = 0,000 es
el de estudio y en términos de frecuencia es el propio con-
cepto de investigacion.

En el cuadrante superior derecho representado con
el color rojo, el concepto de mayor importancia es el de
analisis (stress = 0,000), el cual genera una dimensién del
caracter epistemoldgico del ejercicio profesional de estos
cientificos sociales.

El tercer cuadrante representado con conceptos de
color azul llama mucho la atencién en el sentido de que
ubica la dimensién de proyeccidn colectiva del quehacer de
este sector. Lo notorio en esta dimension es que no exista
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ningln concepto que tenga una alta calidad del ajuste (que
se logra cuando el concepto se ubica en los ejes X e Y en
un punto de p < 0,10).

El dltimo cuadrante representado en naranja tiene que
ver con la dimensién interna del gremio profesional en tér-
minos de las practicas culturales de la investigaciéon. Como
puede apreciarse, el concepto mas fuerte es el de proceso,
lo cual habla de que dentro de la perspectiva de los investi-
gadores, el trabajar en temas durante un largo tiempo y en
una perspectiva mas de corte longitudinal, puede dar una
mayor legitimidad tanto a su labor como al universo factico
de produccidén de hallazgos.

Es posible entonces determinar que estos cuatro fac-
tores constituyen el marco a partir de donde se construye
la significacién conceptual de los procesos de metodologia
e investigacion, esto desde la perspectiva de aquellos que
presentaron ponencias dentro de la actividad.

La construccion de significado de conceptos
estratégicos

Dentro de este panorama generado y a partir de las temati-
cas identificadas, se recurri6 a visualizar el comportamien-
to de los siguientes conceptos en términos de asociacio-
nes, coocurrencias y conceptos antecedentes y precedentes.
La justificacion de este analisis es que fundamentalmente
permiten identificar cdmo estas dimensiones identificadas
moldean el discurso y por ello, la visién de poder de este
gremio profesional a lo largo de la region.

Concepto de conocimiento

A partir de la identificacion de la investigacién como un
concepto articulador del ELMeCS, se procedié a establecer
los conceptos con los que este genera asociaciones. La figu-
ra 3 da cuenta del panorama.
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Figura 3: Asociaciones existentes del concepto de conocimiento con otros
en el corpus analizado a partir del resumen de ponencias del IV ELMeCS
utilizando el coeficiente de coseno
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Elaboracion propia.

El coeficiente de coseno mide las coocurrencias de las
palabras contenidas en los segmentos de texto definidos
como contextos elementales. Puede apreciarse en la figura
que este concepto estd asociado directamente a procesos
de construccién y produccidon dentro de un gremio clara-
mente profesional. Resulta interesante al observar los seis
primeros conceptos, la tendencia a la especializacién inves-
tigativa, lo cual llama la atencién en vista de que a dife-
rencia de otros periodos histéricos donde el conocimiento
podia tener para el caso latinoamericano marcados tintes
ideoldgicos partidarios, en este momento, o al menos en
esta actividad, mas bien se apunta a un abordaje que pri-
vilegia la diferenciacién de investigador-metoddlogo con
respecto a otros profesionales. También resulta relevan-
te el hecho de que se puede observar cémo conceptos de
naturaleza politico-estratégica, se encuentran ausentes de
estas asociaciones.
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Concepto de desarrollo

Este es uno de los conceptos mas importantes de la tra-
dicién de las ciencias sociales latinoamericanas, sobre todo
por el aporte que la teoria de la dependencia y la CEPAL
(Comision Econémica para América Latina) dieron para la
accion organizada de los gremios profesionales en toda la
region. En la figura 4 es posible establecer las asociaciones
de este concepto.

Figura 4: Asociaciones existentes del concepto de desarrollo con otros,
en el corpus analizado a partir de los resiimenes de ponencias del IV
ELMeCS, utilizando el coeficiente de coseno
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Elaboracion propia.

Resulta interesante para propdsitos del andlisis, ver
cémo la historia del concepto en América Latina adn per-
siste dentro del imaginario de los profesionales en meto-
dologia y en particular, cémo se fortalece con una de las
aristas que la teorfa tuvo a partir de la CEPAL, como lo fue
los estudios de Medina Echeverria sobre industrializacién
y el papel de las orbes, en lo que remitia a las tendencias
desarrollistas del Estado. Es curioso que a pesar de una
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creciente especializacion del profesional, atin se percibe la
necesidad de vinculacion con estos elementos identitarios
de la ciencia social latinoamericana.

Concepto de estudiante

Este es uno de los conceptos que mas han llamado la aten-
cién dentro del analisis de los datos, por muchas razones.
La primera de ellas es que el mismo es importante dentro
de la estructuracion del discurso, pero se encuentra funda-
mentalmente asociado a un rol de espectador de los pro-
cesos de investigacién o bien como aprendiz de la teoria
o de las técnicas y no necesariamente, del ejercicio de la
labor profesional.

Figura 5: Asociaciones existentes del concepto estudiante con otros,
en el corpus analizado a partir de resimenes de ponencias del IV ELMeCS,
utilizando el coeficiente de coseno
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Elaboracion propia.

Al analizar la relacion discursiva existente entre el con-
cepto de estudiante e investigacion, queda claro que el rol
que se les asigna en estos procesos, es pasivo y simplemente
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de receptor de contenidos. Esto se comprueba cuando se
observa que el segundo concepto que emerge como asocia-
cion es el de dificultad. En otras palabras, podria visuali-
zarse que el estudiante debe hacer investigacion, pero se le
genera dificultad por el tiempo, los procesos de ensenanza
y los vacios en metodologia. Esto da soporte a ideas cons-
truidas previamente sobre la tendencia de los profesores de
investigacion en las universidades a pensar que el problema
estd en otro lugar y no en la forma en la que se ensefia y en
dénde se hace (Salas D., 2013, p. 50).

Por otro lado, también se podria identificar algunas
tendencias encontradas previamente de cémo el rol de
poder del académico que ensefia investigacion se perpetua,
esto a partir de la concepcidén de estos procesos de inda-
gacién como altamente dificiles y restringidos al experto
(Soto, 2013, p. 14).

Concepto de investigacion

Es claro que la investigacion desde la evidencia aportada,
se concibe fundamentalmente como un asunto de forma-
cién y en el marco de la universidad en un primer nivel de
relacionamiento. Un poco maés distante dentro de las rela-
ciones, se presenta un vinculo con temas como el desarrollo,
lo metodoldgico y el alcance nacional como conceptos de
mayor fuerza a partir de las asociaciones. La figura 6 da
cuenta de la situacién.
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Figura 6: Asociaciones existentes del concepto estudiante con otros,
en el corpus analizado a partir de resiimenes de ponencias del IV ELMeCS,
utilizando el coeficiente de coseno
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Elaboracion propia.

Entre més cerca se encuentre el concepto asociado
al centro, mas importante es la naturaleza de la asocia-
cién. Como puede evidenciarse, entonces, la investigacion
es concebida desde su rol més universitario y en particu-
lar, desde el cémo se realiza, mas alla de otros elementos
que pueden ser sugerentes a nivel de proyeccidn, utilidad
y alcance. A nivel de analisis de coocurrencias, se proce-
di6 a establecer en el marco de cuiles conceptos la rela-
cién investigacidn-trabajo se generaba discursivamente y se
compartian en unidades de contexto, es decir, cudles son
aquellos que cuando aparece investigacidon simultidneamen-
te también ocurren. Resulta clara la ausencia que tiene esta
en términos de imaginar el mercado profesional y se vincula
la investigacion inicamente al ejercicio académico.
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Figura 7: Coocurrencias existentes entre los conceptos de investigacion
y trabajo analizado a partir de resiimenes de ponencias del IV ELMeCS
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Elaboracion propia.

Resulta altamente interesante el hecho de que, cuando
estos dos conceptos se vinculan, se restringe particularmen-
te a una situacion de presente y sobre todo en el marco
de la metodologia. Esto es clave ya que pese a que actual-
mente existen nuevas tendencias de comercializacién de
los productos de ciencias sociales, particularmente de los
de conocimiento, es posible que esos a nivel metodoldgico
no sean concebidos atin desde la dimensién mas comercial.
En otros trabajos se ha indicado esta preocupaciéon de una
descontextualizacion del profesional de ciencias sociales en
términos del mercado:

El primero de ellos tiene que ver con la preparacién profesio-
nal. En particular se hace necesario que la formacién respon-
da al signo de los tiempos. Es decir, una Ciencia Social que se
desnuda de su camisa de fuerza de especializacién disciplinar
y tematica y que se encuentra dispuesta a arriesgar y a cues-
tionar sus eternas verdades. En este sentido, las “epistemolo-
gias del sur”, como ya se ha planteado, constituyen un paso,
claramente inacabado, pero un primer paso que tendra como
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reto el trascender las discusiones epistemoldgicas bizantinas
y aquellas que simplemente buscan evidenciar el gran manejo
filoséfico. Por el contrario, una nueva formacién profesional
debera centrarse en como acercar al cientifico a esta realidad
compleja, hibrida e insegura, en la que debe moverse para
asegurar su empleo, pero ademas para aportar nuevas ideas y
conocimientos que permitan una evolucion cualitativa de las
disciplinas. (Soto y Salas, 2016, p. 10)

Seria necesario explorar con mayor evidencia empirica
la siguiente idea, pero es fundamental para el ejercicio de
interpretacion. Es posible que exista a nivel de la investiga-
cién en ciencias sociales en las universidades, una confusién
en términos de su alcance y sus implicaciones sobre todo
en el campo de los desarrollos metodoldgicos como con-
secuencia de una sobre exposicién a la vida y cotidianidad
académica, que se encierra dentro de los campus universita-
rios y no llega a sectores sociales medulares para dar sentido
a su accién como gremio y como estructura de conocimien-
tos en los escenarios nacionales.

Esta idea es reflejada cuando se observa los conceptos
que preceden y proceden al de investigacion en el corpus
analizado.
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Figura 8: Identificacion de conceptos predecesores al concepto
de investigacidn a partir de resimenes de ponencias del IV ELMeCS
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Elaboracion propia.

Figura 9: Identificacion de conceptos sucesores al concepto
de investigacion a partir de resimenes de ponencias del IV ELMeCS
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Elaboracion propia.
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Aunque debe tenerse mas datos para hacer categérica
esta afirmacion, lo cierto es que el corpus analizado nos
da evidencia suficiente para indicar en el caso de andlisis,
que la investigacidn se visualiza fundamentalmente como
un ejercicio académico que comienza en un grupo profe-
sional especializado, preocupado por elementos de corte
técnico y por qué no, en ocasiones burocratico, y termina
en la universidad y con la aspiracién de hacer ciencia en
el marco de lo que socialmente se acepta como cientifico
en la vida del campus.

Concepto de lo metodolégico

Este concepto también se encuentra mayormente involu-
crado con el estudio de la epistemologia dentro del con-
texto de la universidad, lo cual llama la atencién por la
ausencia del componente de experimentacion y sistemati-
zacién. Es dudoso como construir epistemoldgicamente la
discusién sin ambos.

Figura 10: Identificacion de conceptos sucesores al concepto metodolégico
a partir de resumenes de ponencias del IV ELMeCS
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Esta figura llama la atencién en el tanto parece reafir-
mar desde el campo de este saber, como existe esa tendencia
al encerramiento dentro de los parametros de los campus
universitarios. Ahora bien, esto hizo que se estableciera el
analisis de vinculacién a nivel de coocurrencia entre este
concepto y el de politica.

Figura 11: Coocurrencias existentes entre los conceptos de metodologia
y politica analizado a partir de resimenes de ponencias del IV ELMeCS
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Elaboracién propia.

Este dato es sumamente interesante por dos motivos
de naturaleza completamente opuesta. Un primer nivel de
interpretacion podria ser que, como en algunos paises lati-
noamericanos la ciencia social nacié al calor del partido
y no necesariamente desde la academia, el profesional en
el campo piense que su accidn tiene implicaciones en tér-
minos de poder, es decir, en su funcién social, o en su
forma de aportar directamente a las decisiones del pais.
La otra mas bien podria ser que en un proceso crecien-
te de deshistorizacién de las ciencias sociales latinoameri-
canas, sobre todo desde el rol politico del cientifico y su
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creciente tecnocratizacidn, se justifique la no participacién
desde conceptos como la objetividad, neutralidad, etc. Que-
da claro la necesidad de profundizar en esta linea.

Esta duda hizo que se desarrollara otro analisis de
coocurrencia entre los conceptos de metodologia y reali-
dad. Los resultados son expuestos en la figura 12.

Figura 12: Coocurrencias existentes entre los conceptos de metodologia
y realidad, analizado a partir de resimenes de ponencias del IV ELMeCS
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Elaboracién propia.

Resulta altamente sugerente que la mayor coocurrencia
vuelva a ser a partir del concepto de investigacion y el de
universidad. Llama la atencién que aparezca brevemente
por primera vez en el andlisis el concepto comunidad. En
otras palabras, pese a que la realidad desde la perspectiva
de los metoddlogos en la region se construye a partir del
ejercicio de la investigacion en el marco de la universidad
(lo que apunta a la perspectiva de Bourdieu en el senti-
do de que los objetos no existen sino que se construyen),
es interesante que sea imaginable otra ruta posible. Ahora
bien, si se hace importante que desde la metodologia se haga
un ejercicio no solamente de conceptualizacion del sujeto
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social, sino también de su ubicacién en los procesos de
construccién de conocimiento, ya que los datos indican que
desde este gremio profesional, el rol es pasivo y ausente.

Figura 13: Asociaciones existentes del concepto sujeto con otros,
en el corpus analizado a partir de resimenes de ponencias del IV ELMeCS,
utilizando el coeficiente de coseno
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Elaboracion propia.

5. Consideraciones finales

No cabe duda que la ciencia social en América Latina se
ve expuesta a un conjunto nuevo y complejo de retos a
partir de la desmitificacion de las categorias, teorias y ten-
dencias de analisis.

Sin embargo, este proceso implica un costo importante
en términos de definicidn identitaria y de resignificacion
asi como de reconstruccién de practicas y tendencias pro-
fesionales, donde los investigadores y en particular aquellos
que se dedican a la metodologia, tienen grandes respon-

sabilidades.
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La primera de ellas, relacionada fundamentalmente
con el cémo vincular nuevos problemas, nuevos sujetos y
sobre todo nuevas conceptualizaciones a los abordajes téc-
nicos instrumentales. Para esto se hace necesaria la expe-
rimentacién, en el sentido de que solamente con la inter-
accidn con otros sectores fuera de la universidad se podra
determinar si el arsenal tedrico-conceptual estd de verdad
analizando, explicando, y si tiene posibilidades de predic-
cién de lo que ocurre en los distintos escenarios sociales.

El segundo de estos elementos tiene que ver con el
cémo se conciben los procesos de ensenanza de la metodo-
logia. Al respecto, desde hace ya algunos afios se ha venido
insistiendo en que debe pasarse de la concepcidn de curso
de metodologia a la de taller.

Esto significa también repensar el rol del intelectual
en ciencias sociales, en especial del metoddlogo, en las nue-
vas preocupaciones, emergencias y tematicas que en esta
diversa y compleja region latinoamericana experimentamos
fuera de las universidades en el dia a dia.
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